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Tisztelt Képviselo-testiilet!

Hajduboszérmény Véaros Onkormanyzata a ., Hajdiibdszorményi FirdGkerti Rendezvény és
Turisztikai Szabadiddpark komplex turisztikai fejlesztése” cim(, TOP-1.2.1-15-HB1-2016-
00027 projekt megvalositasara elnyert tadmogatasbol kivanja megvalédsitani az alabbi
kerékparat épitési munkakat:

e Az épitendd kerékparut szakasz Hajdubfszérmény belteriiletén talalhato, dsszesen
1061 méter hosszan. A tervezett burkolat kezddszelvényében csatlakozik a Baltazar
Dezsé utca mentén lévd kerékpardt meglévd burkolatdhoz, végszelvényében
(0+973,09 km szelvényben) a Bird Péter utca burkolatdhoz. A tervezési szakasz
0+000-0+028,45 km szelvényei kdzott egyesitett gyalog - €s kerékparit kialakitasat
tervezzilk 3,75 méteres burkolatszélességben, kerti szegellyel hatarolva, kétoldali
padka kialakitasaval, jobb oldalon csdékorlat elhelyezésével. 0+028,45-0+436 és
0+577,14-0+973,09 km szelvények kozdtt 2,00 méter széles burkolatu kerékpanit
kialakitasat tervezzitk kerti szegéllyel, 0,5-0,5 méter széles padka épitésével. 0+436-
0+577,14 km szelvények kozott 2,75 burkolatszélességli egyesitett gyalog- és
kerékparut kialakitasat tervezzilk, kerti szegéllyel hatérolva kétoldali padkéval és
csOkorlat elhelyezésévek. A tervezett utszakasz 0+657.51 km szelvényében 87 méter
hosszon bekdtd kerékparat kidpitését tervezzitk a firdékert irdnyaba, melyet 2,00
méteres szélességben, kerti szegéllyel, kétoldali padkaval terveztiink kialakitani.

A fenti kivitelezési munkak elvégzésére ,, Kerékpdarut épitése a hajdubdszérményi Vasar
teren” targyban a Kbt. 115. § (1) bekezdés szerinti hirdetmény nélkilli kdzbeszerzési eljaras
keriilt meginditasra. A kivitelezési munkak elvégzésére kiirt kdzbeszerzési eljaras
lebonyolitasara kiilsé kozbeszerzési szakérté keriilt megbizisra (T-Captatione Kft.). Az
eljaras keretében beérkezett ajanlatokat a kdzbeszerzési tanacsado szakértdi véleménye
alapjan az dnkorményzati Kézbeszerzési Bizottsag elbiralta.

A becsiilt kbltség alapjan Hajdibdsz8rmény Varos Onkormanyzatanak, mint ajanlatkérének a
kozbeszerzésekr6l szdlo 2015, évi CXLIIL térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 112. § (1)
bekezdés b) pontjara tekintettel a Kbt. 115. § (1) bekezdeés szerinti hirdetmény nelkili
kozbeszerzési eljarast kellett lefolytatnia a targyban, melynek sordn ajanlatkéréként a nyilt
eljaras szabalyait kellett alkalmaznia.

A fenti targyd kozbeszerzési eljaras 2019, marcius 8-4n induit, az eljardst megindito
ajanlattételi felhivas a kdvetkezd gazdasdgi szerepléknek keriilt megkiildésre az EKR altal:

—  Strabag Altalanos Epité Kft.

—  Vi-Be-Tex Kft.

— Toémb 2002 Kft.

— Magyar Mélyépitd KA.

—  Octopus-M Kfi.

Az eljéaras becstilt értéke (a tervezdi koltségvetés alapjan): netté 50.678.280. Ft.



A rendelkezésre allo pénziigyi forras: nettd 47.500.000. Ft

Az ajanlatok bontdsara 2019. marcius 20-an kertilt sor, s a beérkezett ajanlatok a kovetkezdket
tartalmaztak:
L/
Az ajanlattevd neve: Magyar Mélyépitd Epiiéipari és Szolgaltatd Korlatolt Ieleldsségti
Tarsasag
Az ajanlattevd székhelye: 4200 Hajduszoboszlo, Bartok Bela utca 14.
Ajanlati &r (nett6, HUF): 70.757.000. HUF
Az ajanlatkért altal kotelezden eldirt jotallas (36 honap) felett vallalt tovabbi jotallas
idGtartama (honap): 0 honap
A szerz6dés teljesitésébe kozlekedési épitmények szakteriileti felelds miliszaki
vezetdként bevonni kivant szakember épitdipari kivitelezési szakmai tapasztalata a
jogosultsdg megszerzéséhez szilkséges szakmai gyakorlati idon feliil: 22 hénap.

L./

Az ajanlattevé neve: Octopus-M General Epitdipari Korlatolt Felelésségii Tarsasdg

Az ajanlattevd székhelyve: 4220 Hajduboszérmény, Téglast utca 44.

Ajanlati ar (nett6, HUF): 60.372.750. HUF

Az ajanlatkérd altal kotelezben eldirt jotallas (36 honap) felett vallalt tovabbi jotdllas
id6tartama (honap): 24 honap

A szerzOdés teljesitesébe kozlekedesi épitmények szakteriileti felelds miiszaki
vezetdkeént bevonni kivant szakember épitdipari kivitelezési szakmai tapasztalata a
jogosultsdg megszerzéséhez szilkséges szakmai gyakorlati idédn feliil: 24 hénap.

L./

Az ajanlattevd neve: TOMB 2002 Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag

Az ajanlattevé székhelye: 4220 Hajdubdszérmény, Désany Istvan utca 16. IV/15.
Ajénlati ar (netto, HUF): 70.535.148. HUF

Az ajanlatkérd altal kotelezben eléfrt jotallas (36 honap) felett vallalt tovabbi jotallas
idotartama (hénap): 0 hénap.

A szerzédés teljesitésébe kozlekedési épitmények szakteriiletli felelés miszaki
vezetOként bevonni kivant szakember épitéipari kivitelezési szakmai tapasztalata a
jogosultsig megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliil: O honap.

1v./

Az ajanlattevd neve: VI-BE-TEX Ipari, Termeld, Kereskedelmi és Szolgaltato Kft.

Az ajanlattevd székhelye: 4220 Hajdaboszérmény, Karolyi Gaspar utca 1.

Ajanlati ar (netto, HUF): 66.362.950. HUF

Az ajanlatkérd altal kotelezden eldirt jotallas (36 honap) felett vallalt tovabbi jotallas
idétartama (honap): 0 hdnap

A szerz6dés teljesitésébe kozlekedési épitmények szakteriileti feleldés miiszaki
vezetOként bevonni kivant szakember épitGipari kivitelezési szakmai tapasztalata a
Jogosultsag megszerzéséhez sziikséges szakmai gyakorlati idén feliil: 24 hénap.

A dontéshozénak a Kbt. 69. § (2) bekezdés alapjan meg kell megvizsgalnia, hogy a beérkezett
ajanlatok megfelelnek-e az ajanlattételi felhivasban, valamint a k&zbeszerzési
dokumentumban meghatarozott feltételeknek, s meg kell allapitania, hogy mely ajanlat
érvénytelen, és hogy van-e olyan gazdasagi szerepld, akit az eljarasbél ki kell zarni. E korben
kételes elvégezni a Kbt. 71-72. §-ban foglalt eljarasi (biralati) cselekményeket.



A Kbt. 114. § (2) bekezdés alapjan az ajanlattevé csupan arrdl koteles nyilatkozni az
ajanlataban, hogy az altala igazolni kivant alkalmassagi kovetelmények teljesiilnek, az
alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletes adatokat nem koteles megadni.
Az ajanlattevd az alkalmassagi kovetelmények teljesitésére vonatkozd részletes adatokat
tartalmazo, az eljarast megindité felhivasban eldirt sajat nyilatkozatait az ajanlatkérd 69. § (4)
bekezdés szerinti felhivasara kételes benyujtani.

Jelen eljarasban azonban az ajanlatkéré nem hatdrozott meg alkalmassagi feltételeket, s az
ajanlattevék mdar az ajanlatukban nyilatkoztak a kizard okok fenn nem allasardl, igy a Kbt. 69.
§ (4) bekezdésben foglaltakat nem kell alkalmazni, azaz nem kell tovabbi dokumentumok
benyujtasara felhivni a legkedvezobb ajanlatot benyajtd gazdasagi szerepldt. Ennek nyoman
donteni lehet az ajanlatok érvényessége tekintetében és az eljards eredményérdl,
eredménytelenségérol is (eljarast lezaré dontés).

Hérom ajénlattevd esetében kellett hidnypoétlast elrendelni, melyet mindhdrom ajanlattevd
megfelelden teljesitett. A VI-BE-TEX Ipari, Termeld, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (4220
Hajduboszérmény, Karolyi Gaspar utca 1.) ajanlattevé tekintetében a hdnypotlas
elrendelésének jogi akadalyai voltak.

A fentickre tekintettel a tanacsadd szakértdi véleménye alapjan a Birdld Bizottsag

megallapitotta:

— A Magyar Mélyépité Epitéipari és Szolgaltaté Korlatolt Felelosségii Tarsasag (4200
Hajdiszoboszld, Bartok Béla utca 14.) ajanlata érvényes, ugyanis az ajénlattevé nem all a
kizard okok hatalya alatt, s az ajanlattal kapcsolatban egyéb érvénytelenségi ok nem
allapithato meg.

— Az Octopus-M  Generdl Epitdipari Korlatolt Feleldsségli  Tarsasag (4220
Hajdubdszérmény, Téglasi utca 44.) ajanlata érvényes, ugyanis az ajanlattevé nem &ll a
kizaré okok hatalya alatt, s az ajanlattal kapcsolatban egyéb érvénytelenségi ok nem
allapithaté meg.

— A TOMB 2002 Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasdg (4220 Hajdubészérmény,
Désany Istvan utca 16. IV/15.) ajanlata érvényes, ugyanis az ajanlattevd nem 4ll a kizaro
okok hatalya alatt, s az ajanlattal kapcsolatban egyéb érvénytelenségi ok nem allapithato
meg.

~ A VI-BE-TEX Ipari, Termeld, Kereskedelmi és Szolgaltatd Kft. (4220 Hajdubdszdrmeny,
Karolyi Gaspar utca 1.) ajanlata a Kbt. 73. § (1) bekezdés e) pontja alapjan érvénytelen,
ajanlat nem felelt meg az eljarast meginditd ajnlattételi felhivasban, a kdzbeszerzési
dokumentumban, valamint a jogszabalyokban meghatarozott feltételeknek.
Indokolas
Ajanlatkérd 3. értekelési részszempontként a kovetkezOt hatarozia meg: , A szerzddés
teljesitésébe kozlekedési épitmeények szakteriiletl felelds miiszaki vezetéként bevonni
kivant szakember épitdipari kivitelezési szakmai tapasztalata (honap, max. 24 honap) a
jogosultsag megszerzéséhez szitkséges szakmai gyakorlati 1dén feliil”. Ajanlatkérd a fenti
értékelési részszempont aldtdmasztasa érdekében mind az ajanlattételi felhivasban, mind
pedig az Ajanlati dokumentécié 1/10. pontjaban meghatarozta, hogy az ajanlattevinek az
ajanlat részeként csatolnia kell a szerzédés teljesitésébe kozlekedeési épitmények
szakteriiletd felelos miiszaki vezetdként bevonni kivant szakember bemutatasa kérében a
szakember altal alairt szakmai Onéletrajzot, melyben fel kell tlintetni az épitipari
kivitelezés soran szerzett szakmai tapasztalatot.



Ajanlatkérd a kifrasban meghatarozta, hogy az ajanlattételi felhivasban és a kozbeszerzési
dokumentumokban meghatarozott feltételeknek megfeleld ajanlatokat a Kbt. 76. § (2)
bekezdés ¢) pont szermt a legjobb ar-érték ardny értékelési szempont szerint értekell.
Ennek keretében alkalmazta a Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontban foglaltakat, azaz a
szerzOdés teljesitésében részt vevd személyi allomany szakmai tapasztalatdnak
értékelését. Jelen eljdrasban ez a szerzddés teljesitésébe kozlekedési épitmények
szakteriiletQl felelés miszaki vezetOkeént bevonni kivant szakember épitéipari kivitelezési
szakmai tapasztalatat jelentette.

Megallapitasra keriilt, hogy az ajanlattevd a felolvasdlapon a fenti szakteriiletre bevonni
kivant szakember szakmai tapasztalatat feltiintette, de ezen szakember tekintetében a
szakmai 6néletrajzot nem nyujtotta be az ajanlat részeként.

A Kbt. 66. § (1) bekezdése alapjan az ajanlatot az ajanlattevének a k&zbeszerzési
dokumentumokban meghatérozott tartalmi €s formai kévetelményeknek megfelelden kell
elkésziteni és benydjtani.

Az ajanlatnak a Kbt. 66. § (5) bekezdés szerint kiemelt része a felolvasédlap, amely
tartalmazza az ajanlat alapadatait, azon Ilényeges elemeit, amelyek a bontési
Jegyzbkonyvben ismertetésre keriilnek.

Ajéanlatkérd jelen eljaras sordn a nyilt eljaras szabalyait kdvette, igy a Kbt. 112. § (1)
bekezdés b) pontjara tekintettel alkalmazandd Kbt. 81. § (11) bekezdés szerint az
ajanlattevl az ajanlatéhoz az ajanlattételi hataridd lejartatol kétve van, amely azt jelenti,
hogy az ajanlattevd az ajanlatkérd altal a Kbt. 76. § (2) bekezdése alapjan meghatdrozott
értékelési szempontokra az ajanlatat az ajanlattételi hataridd lejartaig koteles megtenni,
mely ajanlattételi hataridd lejarta utan hidnypotlas vagy felvilagositaskérés keretében nem
pétolhat6, ha az a Kbt. 71. § (8) és (9) bekezdésében meghatarozott korlatokba iitkdzik.
Ajanlatkérd az EKR altal biztositott felolvasélap (elektronikus trlap) kitsltésével kérte,
hogy az ajanlattevOk felolvasélapon rogzitsék mindazon szamszeriisitheté adatokat,
melyek a kozbeszerzési eljaras soran alkalmazandd értékelési szempont alapjan
értekelésre keriilnek. E korbe tartozott a fent mar emlitett szakember épitGipari
kivitelezései szakmai tapasztalatanak megadésa, melynek az ajanlattevo eleget is tett.

A felolvasolap kitdltése azonban nem jelenti az ajanlat megtételét, kiilénds tekintettel
arra, hogy az ajanlatnak a Kbt. 69. § (3) bekezdés és a Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pontja
szerinti értékeléséhez kotelezben tartalmaznia kellett az értékelési szempontndl
figyelembe veendd szakemberek szakmai Onéletrajzat, hogy az ajanlattevé megajanlasa
megallapithato €s ellendrizheté legyen. Ennek megfeleléen az ajanlatnak tartalmaznia
kellett volna a szerzddés teljesitésébe bevonni kivant, az ismertetett szakteriiletd felelds
miiszaki vezetdként bevonni kivant szakember altal alairt, a szakember szakmai
tapasztalatat tartalmazo szakmai életrajzot.

Minthogy az ajanlat a szerz6dés teljesitésébe felelds miiszaki vezetéként bevonni kivant
szakember szakmai Onéletrajzat nem tartalmazta, az ajanlattevd a 3. értékelési
részszempontra értékelhetd ajanlatot az ajanlattételi hataridére nem tett, ezen hiba az
ajanlattételi hataridd lejarta utan hidnypodtlas vagy felvilagositds kérés keretében nem
potolhatd a Kbt. 71. § (8) és (9) bekezdésben foglalt korlatokra és a Kbt. 81. § (11)
bekezdés alapjan bedlld ajanlati kotdttségre tekintettel

A Kbt. 71. § (8) bekezdes a) pontja alapjan a hianypo6tlas a Kbt. 2. § (1)-(3) bekezdésben
foglalt alapelvek sérelmével jart volna, mivel az ajanlattevdé a 3. ¢értékelési
részszempontra ajanlatot nem nyujtott be, s minthogy a 3. értékelési részszempontra
vonatkozoan szakember szakmai dnéletrajza nem talalhaté az ajanlatban, a felvilagositas
kérés ellentmondas hidnydban nem volt elrendelhetd.



A fenti ajanlati hiba a Kbt. 71. § (8) bekezdés b) pont alapjan jelentds, nem egyedi
részletkérdésre vonatkozod hiba, mely hidnypotlas vagy felvilagositas kérés keretében sem
orvosolhaté.

A Kbt. 76. § (3) bekezdés b) pont szerinti értékelés kdrében irdnyadd Kbt. 71. § (9)
bekezdés sem alkalmazhatd, mivel az ajnlattevd a szakember bemutatdsat elmulasztotta
az ajanlataban.

A fentickre tekintettel megdllapitdsra keriilt, hogy az ajanlattevd a 3. értékelési
részszempontra az ajinlatat az ajanlattételi hataridére nem nyqjtotta be, mely ajanlati hiba
hianypétlas vagy felvilagositas kérés keretében nem volt orvosolhaté a Kbt. 71. § (8) és
(9) bekezdésébe foglaltakra tekintettel. Ennél fogva az ajanlattevd a Kbt. 76. § (3)
bekezdés b) pontja szerinti értékeléshez értékelhetd ajanlatot nem tett, melynek alapjan az
ajanlata a Kbt. 71. § (8) és (9) bekezdésére és a Kbt. 81. § (11) bekezdésére figyelemmel
jogszabalyba titkdzik.

A fentiekre tekintettel az ajanlat nem felelt meg az ajanlattétel: felhivasban, a
kozbeszerzési  dokumentumokban, valamint a jogszabalyokban meghatérozott
feltételeknek.

A fentiekre tekintettel a tovdbbi hianyossagok potlasara az ajanlatkéré nem kérte fel az
ajanlattevét, mivel azon hidnyossagok potlasdval sem lehetett volna az ajanlat
érvényességet megallapitani,

A fentieknek megfelelfen a Birdlé Bizottsig javaslata alapjan polgarmester, mint déntéshozo
az alabbi kozbensd dontéseket hozta az Onkormanyzat Kozbeszerzési Szabalyzatdval
Osszhangban az ajanlatok érvényessége tekintetében:

1. A Magyar Mélyépité Epitéipari és Szolgéltaté Korlatolt Feleldsségii Tarsasag (4200
Hajduszoboszld, Bartdk Béla utca 14.) ajanlatat érvényes.

2. Az Octopus-M General Epitéipari Korlatolt Feleldsségli Térsasdg (4220
Hajdabdszormény, Téglasi utca 44.) ajanlatat érvényes.

3. A TOMB 2002 Szolgaltaté Korlatolt Feleldsségli Tarsasag (4220 Hajdibsszérmény,
Désany Istvan utca 16. IV/15.) ajanlatat érvényes.

4. A VI-BE-TEX Ipari, Termeld, Kereskedelmi ¢és Szolgaltaté Kft. (4220
Hajduboszérmény, Karolyi Géaspéar utca 1.) ajanlatat a Kbt. 73. § (1) bekezdés e)
pontja alapjan érvénytelen.

Az érvényes ajanlat tekintetében a kovetkezé értékelési pontszamok sziilettek (mindhdrom
rész tekintetében:



Az ajanlattevd neve;

Az ajanlattevd neve:

A részszempontok Magyfn’*"M e‘?!'?pim Octopus-M General
silyszamai (adott Epitdipari & Epitéipari Kft
Az értékelés részszempontjai (adoft | o Szolgiltate Kit. pitoip .
esetben az I T
esetben alszempontjai is) Ertékelési Ertékelési
alszempontok RN ] T .
stlyszamai is) Ertekeifem 'pox}tszaz}l Ertekelsm ’poxfltsza:'n
pontszam | és silyszam! pontszam |és sulyszam
szorzata szorzata
1. Ajanlati ar (nettd, HUF) 70 85,32 59724 100 7000
2. Az ajanlatkére altal kotelezben
eldirt jotallas (36 honap) felett vallalt
tovabbi jotdllas iddtartama (honap, 04 10 0 0 100 1000
24 honap)
3. A szerzbdés  teljesitésébe
kozlekedési épitmények szakterilletl
felelos miiszaki vezetdként bevonni
kivant szakember épitGipari
kivitelezési  szakmal tapaszialatal 20 91,66 1833.2 100 2000
{honap, max. 24 honap) a jogosultsag
megszerzéséhez szilkséges szakmai
gyakorlati id6n feliil
A silyszammal szorzott értékelési
pontszamok dsszegel 7805,6 10000
ajnlattevénként:
Az ajanlattevd neve:
A részszempontok TOMB 2002
Az értékelés részszempontjai (adott stiyszémai (adott Szolgltats I?ft' —
esetben alszempontjai is) esetben az : " Ertékelési
alszempontok Ertékelési | pontszam
silyszamai is) pontszdm | és sulyszdm
szorzata
1. Ajénlati &r (nett6, HUF) 70 85,59 59913
2. Az ajanlatkérd altal kotelezben
elirt jotallas (36 honap) felett vallaly 10 0 o
tovabbi jotallas idStartama (honap, 04
24 hénap)
3. A szerzOdés  teljesitésébe
kozlekedési épitmények szakteriileti:
felel6s milszaki vezetOként bevonni
kivant szakember épitSipari 20 o o
kivitelezési  szakmai  tapasztalatd
{honap, max. 24 honap) a jogosultsag
megszerzéséhez szitksépes szakmai
gyakorlati idén felil
A silyszammal szorzott értékelési
pontszamok Osszegei 5991,3
ajanlattevinként:

A kozbeszerzési eljarast lezaro dontés tekintetében a kvetkezdket javasolja a Kozbeszerzési
Bizottsdg a képviselO-testiilet részére:

Minthogy a legjobb arérték-ardnyt tartalmaz¢é ajanlatban szerepld ajanlati ar
meghaladja az ajanlatkérd rendelkezésére 4alld pénziigyi forrds Osszegét,

igy a

legkedvez6ébb 4r-érték aranyt érvényes ajanlatot benydjté Octopus-M  Generdl
Epit6ipari Kft. (4220 Hajdubsszormény, Téglasi utca 44.) ajanlatat javasolja elfogadni
nyertes ajanlatként a Kozbeszerzési Bizottsdg, amennyiben Hajdubdszérmény Varos
Onkorményzata a hidnyzo brutté 16.348.393 Ft forrast valamilyen forméaban
biztositani tudja, és igy eredményes lehet az eljaras.



e Amennyiben ez a forrds nem biztosithatd, gy az eljaras legyen eredmenytelen
mindharom rész vonatkozasaban a Kbt. 75.§ (2) bekezdés b) pontja alapjan (azaz a —
Kbt. 75.§ (4) bekezdésben foglaltak szerint igazolhaté — rendelkezésére allo anyagi
fedezet Osszege nem elegendd a szerz8dés megkotéséhez az értékelés alapjan
legkedvezdbb ajanlatot tett ajanlattevével).

A palydzat megval6sitasara tekintettel javasoljuk a hidnyzé bruttd 16.348.393 Ft forras
biztositasat az dnkorményzat részérdl, mely az alabbi forrasokbdl tevédhet Sssze:
e a 2019, évi koltségvetésben az elkésziilt tervezdi kdltségvetés alapjan a projekthez
4.036.416 Ft plusz forrdsigény keriilt betervezésre, és
e mas fejlesztések (pl. kdzvilagitasi korszerlisités) megvaldsitasara elklilonitett forrdsok
felhasznalasa soran keletkezd megtakaritdsok terhére, €s
e a folyamatban Iév6 ingatlan értékesitések terhére, és
e jelen , Hajdubiszérményi FiirdGkerti Rendezvény és Turisztikai Szabadiddpark
komplex turisztikai fejlesztése” cimii, TOP-1.2.1-15-HB1-2016-00027 azonositdszamu
palyazaton beliili kdltségatcsoportositas terhére finanszirozhato.

Kérem a Tisztelt Képviselo-testiiletet, hogy sziveskedjen az eldterjesztést megtargyalni és a
hatarozati javaslatot egyszerii tobbséggel elfogadni!

HATAROZATI JAVASLAT

Hajdubdszérmény Varos Onkorményzatanak Képviseld-testillete megtargyalta , A Kerdkpariit
épitése a hajdubdszérményi Visdr téren targyu kivitelezési kozbeszerzési eljards lezdro
dontésének meghozatala” cimi eldterjesztést és a kdzbeszerzésekrdl szold 2015. évi CXLIIL
tdrvény, valamint a 265/2016. (X. 27.) Onk. szami hatarozataval elfogadott Kozbeszerzési
Szabalyzata II. fejezetének 2.3, pontjanak elsd francia bekezdés alapjdn és az aldbbi dontést
hozza:

1.
A, Kerékparut épitese a hajdubdszérményi Vasar téren” targyn kdzbeszerzési eljaras
kapcsan az érvényes ajanlatokat figyelembe véve a legkedvezdbb ar-érték aranyt ajénlatot az
Octopus-M General Epit6ipari Kft. (4220 Hajdubdszérmény, Téglasi utca 44.) ajanlattevd
nyujtotta be, igy 6 az eljaras nyertese, az eljaras eredményes. Nyertes ajanlatanak felolvasdlap
szerinti tartalmi elemei:
o Ajanlati ar (netto, HUF): 60.372.750. HUF;
o Az ajanlatkérd altal kotelezden eléirt jotallas (36 honap) felett vallalt tovabbi
jotallas idétartama (hdnap): 24 hénap;
o A szerzbdés teljesitésébe kozlekedési épitmények szakteriiletl felelds miiszaki
vezetdként bevonni kivant szakember épitGipari kivitelezési szakmai

tapasztalata a jogosultsag megszerzéséhez szitkséges szakmai gyakorlati idon
feliil: 24 honap.

A Képviseld-testilet felkéri a kozbeszerzési tanacsaddt, hogy az frasbeli dsszegezést kiildje
meg az ajanlattevd részére, felhatalmazza Kiss Attila polgdrmestert az eljarast lezard
szerz6dések aldiraséra.

Hataridé: 2019. aprilis 5. az Osszegezés megkilldésére
Felelds: Harangi Sandor oszidlyvezel!d az Osszegezés megkiildéséért



2.
Hajdubdszormény Varos Onkormanyzata a ,, Kerékpdrit épitése a hajdiubdszérmeényi Vasar
téren’” targya kdzbeszerzési eljaras kapcesan felmeriilt hianyzo dsszesen 16.348.393 Ft forrast
az alabbiak szerint kivanja biztositani:
e a 2019. évi koltségvetésben az clkésziilt tervez6i koltségvetés alapjan a projekthez
4.036.416 Ft plusz forrasigény keriilt betervezésre, ¢s
e mas fejlesztések (pl. kdzvilagitasi korszeriisités) megvaldsitdsara elkitldnitett forrdsok
felhasznalasa soran keletkezd megtakaritasok terhére, és
e a folyamatban iév6 ingatlan értékesitések terhére, és
e jelen , Hajduboszérményi Fiirdckerii Rendezvény és Turisztikai Szabadiddpark
komplex turisztikai fejlesztése” cimi, TOP-1.2.1-15-HB1-2016-00027 azonositoszamu
palyazaton beliili kéltségatesoportositas terhére.

Hatarid6: 2019. janius 30. a szukséges forras biztositasira
Felel6s: Nyakas Tibor osztalyvezetd a sziikséges forras biztositasaért
Hajdubdszormeény, 2019. aprilis 4. J/
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